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भाििीय दंड संहहिा, 1860—धािा 272 औि 420—खाद्य अपममश्रण 
तनवािण अधधतनयम, 1954—धािा 16 औि 20—बबक्री के मिए कृबिम घी 
के भंडािण के याधिकाकिाा के खखिाफ आिोप—1954 अधधतनयम की धािा 
16 औि 20 ममिावटी, गिि ब्ांड वािे खाद्य पदार्थों की बबक्री के मामिे 
में अपिाध का ध्यान िखना—धािा 420 आईपीसी जोड़ना अनुधिि है जब 
उक्ि आिोप 1954 अधधतनयम के प्रावधानों के अंिगाि आिा है—इसके 
अिावा भाििीय दंड संहहिा की धािा 272 के िहि अपिाध संज्ञेय अपिाध 
नहीं है औि नहीं हो सकिा पुमिस द्वािा जांि की जानी िाहहए - याधिका 
की अनुमति दी गई, धािा 420 औि 272 आईपीसी के िहि एफआईआि 
दजा की गई औि बाद में सभी कायावाही िद्द कि दी गई। 

अभिनिर्णित, यह कक एफआईआर में आरोप यह था कक याचिकाकर्ाा 

ने बाजार में बेिने के ललए कृत्रिम घी का भंडारण ककया था। इस प्रकार, 

यह स्पष्ट है कक लशकायर् में लगाए गए आरोप समान हैं और उक्र् आरोप 

से ननपटने के ललए खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1854 में 
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ववलशष्ट प्राविान हैं। उक्र् अचिननयम स्वर्ः ननहहर् है और इसस ेननपटन े

में सक्षम है। इसललए, आईपीसी की िारा 420 के र्हर् एफआईआर के 

साथ आगे बढ़ना उचिर् नह ं है। 

(पैरा 11) 

इसके अनतरिक्त अभिनिर्णित, िारा 415 आईपीसी के संदभा में, 

िोखािडी के अपराि का गठन करने के ललए अपेक्षक्षर् सामग्री यह है कक 

जो कोई भी, ककसी व्यक्क्र् को िोखा देकर, िोखािडी या बेईमानी से उस 

व्यक्क्र् को ककसी व्यक्क्र् को कोई संपवि देने के ललए प्रेररर् करर्ा है, या  

सहमनर् देर्ा है कक कोई व्यक्क्र् ककसी संपवि को बनाए रखेगा, या 

जानबूझकर उस व्यक्क्र् को ऐसा करने के ललए प्रेररर् करर्ा है या ऐसा 

कुछ करने के ललए छोड देर्ा है जो वह नह ं करेगा या यहद वह नह ं करर्ा 

र्ो िूक जार्ा है इसललए िोखा, और जो काया या िूक शर र, मन, प्रनर्ष्ठा 

या संपवि में उस व्यक्क्र् को नुकसान या नुकसान पहंुिाने की संभावना 

है, उसे "िोखा" कहा जार्ा है। 

(पैरा 12) 

इसके अनतरिक्त अभिनिर्णित, यह ननणाय हदया गया कक खाद्य 

अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 की िारा 16 और 20 में लमलावट , 

गलर् ब्ांड की खाद्य वस्र्ुओं, जो स्वास््य के ललए हाननकारक है, की 

त्रबक्री के मामले में अपराि का ध्यान रखा गया है। इस प्रकार, िारा 420 

आईपीसी को जोडना अनुचिर् होगा जब उक्र् आरोप खाद्य अपलमश्रण 
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ननवारण अचिननयम, 1954 के र्हर् िाराओं द्वारा कवर ककया गया है। 

इसके अलावा, आईपीसी की िारा 272 के र्हर् अपराि संज्ञेय अपराि 

नह ं है। ऐसे अपरािों की जांि पुललस द्वारा नह ं की जा सकर्ी है। 

(पैरा 17) 

राजेश गगा, याचिकाकर्ाा के वकील 

लसद्िाथा सरूप, डीएजी, हरियाणा, प्रनतवादी-राज्य की ओि से  

र्नमिलजीत कौर, न्यायमूर्त ि  

(1) यह िारा 482 सीआरपीसी के र्हर् एक याचिका है, क्जसमें 

पुललस स्टेशन सेक्टर 10-ए, गुडगांव, क्जला गुडगांव में िारा 420 और 

272 आईपीसी के र्हर् दजा एफआईआर नंबर 204 हदनांक 18 जुलाई, 

2009 को रद्द करने और उसके बाद की सभी कायावाह  को रद्द करने 

की मांग की गई है। 

(2) एफआईआर को रद्द करने की प्राथाना करर्े हुए, याचिकाकर्ाा 

के ववद्वान वकील ने प्रस्र्ुर् ककया कक एफआईआर, यहद स्वीकार की जार्ी 

है, र्ो भी वह ककसी भी अपराि का खुलासा नह ं करर्ी है, याचिकाकर्ाा 

द्वारा ककए गए ककसी भी संज्ञेय अपराि को कम नह ं करर्ी है क्योंकक 

ककसी भी व्यक्क्र् ने पुललस से लशकायर् नह ं की है कक याचिकाकर्ाा द्वारा 

काल्पननक/नकल  घी बेिकर उसे िोखा हदया गया था और न ह  ककसी ने 

लशकायर् की कक उसने याचिकाकर्ाा को कृत्रिम घी बेिने के ललए देखा है 

ककसी को भी। 
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(3) दसूरे, यहद यह स्वीकार ककया जार्ा है कक याचिकाकर्ाा ने 

काल्पननक देसी घी र्ैयार ककया था, र्ो भी, उस पर खाद्य अपलमश्रण 

ननवारण अचिननयम 1954 में ननहहर् व्यक्र् प्राविानों के मद्देनजर िारा 

420 आईपीसी के र्हर् अपराि के ललए मुकदमा नह ं िलाया जा सकर्ा 

था। 

(4) र्ीसरा, भारर्ीय दंड संहहर्ा की िारा 272 के अरं्गार् अपराि 

एक असंजे्ञय अपराि है और पुललस इसकी जांि नह ं कर सकी क्योंकक 

उपयुाक्र् अपरािों के ललए ननिााररर् सजा दो वर्ा है। 

(5) अंर् में, खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम 1954 (अनुबंि 

पी-2) के र्हर् भी लशकायर् दजा की गई है। 

(6) जनर्दंर कुमार जैन बनाम पंजाब राज्य, हररदंरपाल  लसहं बनाम 
पंजाब राज्य, वपयारा लसहं और अन्य बिाम हरियाणा िाज्य, बलजीिदि 
भसिंह बिाम पिंजाब िाज्य के रूप में इस न्यायालय के ननणायों पर भरोसा 

ककया गया है। सैयद कल म  बनाम  मैसूर लक्ष्मी बीडी वक्सा और अन्य 

के रूप में हदए गए मामले में हदए गए कणााटक उच्ि न्यायालय के ननणाय, 
िगि निगम, गवालीयिम, खाद्य ननर क्षक के माध्यम से बनाम लुररडंमल  

नामक मामले में हदए गए मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय के ननणाय, कलकिा 

उच्ि न्यायालय के जह र अहमद बनाम आजम खान शीर्ाक वाले फैसले 

में यह र्का  हदया गया था कक खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम के 

ववशेर् प्राविानों के मद्देनजर प्राथलमकी सुनवाई योग्य नह ं है। 

(7) हालांकक, प्रनर्वाद -राज्य के ववद्वान वकील ने प्रस्र्ुर् ककया 
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कक लशकायर् खाद्य अपलमश्रण अचिननयम के र्हर् दजा की गई थी, जबकक 

एफआईआर िारा 420 आईपीसी के र्हर् दजा की गई थी। उक्र् प्राथलमकी 

दजा की गई थी क्योंकक याचिकाकर्ाा द्वारा उस पर ललखे लमथुन वनस्पनर् 

के नाम से लमलावट  घी बेिने की संभावना थी। 

(8) शीर्िक  

(9) यह स्वीकार ककया जार्ा है कक 18 जुलाई, 2009 को वर्ामान 

एफआईआर दजा करने के साथ-साथ खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम 

1954 (अनुबंि पी-2) के र्हर् एक लशकायर् भी एफआईआर के समान 

आरोप के आिार पर मखु्य न्यानयक मक्जस्रेट, गुडगांव के न्यायालय में 

लंत्रबर् है। लशकायर् में लगाए गए आरोप ननम्नानसुार हैं - 

(a) नमूना खाद्य अपलमश्रण ननवारण ननयमावल , 1955 के 

अंर्गार् घी के ललए यथा ननिााररर् मानक के अनुरूप नह ं है। 

(b) आरोपी ने खाद्य अपलमश्रण ननवारण ननयम, 1955 के ननयम 

50 का उल्लंघन ककया है क्योंकक उसे त्रबना लाइसेंस के त्रबक्री 

करर्े हुए पाया गया था। 

(c) उसने खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 की िारा 

7 के र्हर् अपराि ककया है क्योंकक उसने खाद्य भंडार की 

उक्र् वस्र्ुओं को त्रबक्री के ललए रखा था और उसे बेि रहा 

था। 

(10) खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 की िारा 16, 
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क्जसमें खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 के उपबंिों के 

उल्लंघन के ललए दंड ननिााररर् ककया गया है, प्रथम सूिना ररपोटा में लगाए 

गए अलभकचथर् आरोपों का ननपटान करने के ललए पयााप्र् है। खाद्य 

अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 की िारा 16 (1) (ए) (i) और (1 

ए) ननम्नानसुार है: 

"16. शाक्स्र्- [(1) उपिारा (1A) के उपबंिों के अिीन रहर्े हुए, 

यहद कोई व्यक्क्र्- 

(a) क्या स्वयं द्वारा या उसकी ओर से ककसी अन्य व्यक्क्र् 

द्वारा भारर् में आयार् करर्ा है या त्रबक्री के ललए 

ववननमााण करर्ा है या खाद्य पदाथा का भंडारण, त्रबक्री 

या ववर्रण करर्ा है - 

(1) जो िारा 2 के खंड (आईए) के उपखंड (एम) के 

अथा के भीर्र लमलावट  है या उस िारा के खंड 

(ix) के अथा के भीर्र गलर् ब्ांडेड है या क्जसकी 

त्रबक्री इस अचिननयम के ककसी प्राविान या इसके 

र्हर् बनाए गए ककसी ननयम के र्हर् या खाद्य 

(स्वास््य) प्राचिकरण के आदेश द्वारा ननवर्द्ि है: 

(2) एक्सएक्सएक्स एक्सएक्सएक्स एक्स 

(बी-जी) एक्स एक्स एक्स 

वह उस शाक्स्र् के अनर्ररक्र्, क्जसके ललए वह िारा 6 के 

उपबंिों के अिीन दायी हो सकेगा, कारावास से, क्जसकी 
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अवचि छह मास से अन्यून होगी ककंर्ु जो र्ीन वर्ा र्क 

की हो सकेगी, और जुमााने से, जो एक हजार रुपए से 

अन्यून होगी, दंडनीय होगा। 

बशर्े कक - 

(1A) यहद कोई व्यक्क्र्, िाहे वह स्वयं या उसकी ओर से 

ककसी अन्य व्यक्क्र् द्वारा, भारर् में आयार् करर्ा है 

या त्रबक्री के ललए ववननमााण करर्ा है, या स्टोर, बेिर्ा 

है या ववर्ररर् करर्ा है, - 

(i) भोजन की कोई भी वस्र्ु जो लमलावट  है 

िारा 2 के खंड (आईए) के उप-खंड (ई) से (1) 

(दोनों समावेशी) में से ककसी का अथा; नह ं र्ो 

(ii) कोई भी लमलावट जो स्वास््य के ललए हाननकारक 

है, वह करेगा, उस शाक्स्र् के अनर्ररक्र्, क्जसके ललए 

वह िारा 6 के उपबंिों के अिीन दायी हो सकेगा, 

कारावास से, क्जसकी अवचि एक वर्ा से अन्यून होगी 

ककंर्ु जो छ वर्ा र्क की हो सकेगी और जुमााने से, जो 

दो हजार रुपए से अन्यून होगी, दण्डनीय होगा। 

(11) वर्ामान मामले में आर्े हुए, एफआईआर में आरोप यह था 

कक याचिकाकर्ाा ने बाजार बेिने के ललए कृत्रिम घी का भंडारण ककया था। 

इस प्रकार, उपयुाक्र् से यह स्पष्ट है कक लशकायर् में लगाए गए आरोप 

समान हैं और उक्र् आरोप से ननपटने के ललए खाद्य अपलमश्रण ननवारण 
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अचिननयम, 1954 में ववलशष्ट प्राविान हैं। उक्र् अचिननयम स्वर्ः ननहहर् 

है और इससे ननपटने में सक्षम है। इसललए, आईपीसी की िारा 420 के 

र्हर् एफआईआर के साथ आगे बढ़ना उचिर् नह ं है। 

(12) अन्यथा भी, िारा 4151.P.C के संदभा में, िोखािडी के 

अपराि का गठन करने के ललए आवश्यक सामग्री यह है कक जो कोई भी, 

ककसी व्यक्क्र् को िोखा देकर, िोखािडी या बेईमानी से उस व्यक्क्र् को 

ककसी व्यक्क्र् को कोई संपवि देने के ललए प्रेररर् करर्ा है, या सहमनर् 

देर्ा है कक कोई व्यक्क्र् ककसी संपवि को बनाए रखेगा, या जानबूझकर 

उस व्यक्क्र् को ऐसा करने के ललए प्रेररर् करेगा या ऐसा कुछ करने के 

ललए छोड देगा जो वह नह ं करेगा या छोड देगा यहद वह ऐसा नह ं था 

िोखा, और जो काया या िूक शर र, मन, प्रनर्ष्ठा या संपवि में उस व्यक्क्र् 

को नुकसान या नुकसान पहंुिाने की संभावना का कारण बनर्ा है या होने 

की संभावना है, उसे "िोखा" कहा जार्ा है। 

(13) एफआईआर के अवलोकन से ऐसा कोई इरादा या प्रलोभन 

नह ं बनर्ा है। 

(14) सैयद कल म (सुप्रा) के मामले में कनााटक उच्ि न्यायालय 
की एकल पीठ ने पैरा 8 में ननम्नानुसार ननणाय हदया: - 

"8. जहां र्क आईपीसी की िारा 420 के र्हर् आरोप र्य करने 

का संबंि है, यह कहा जाना िाहहए कक उक्र् अचिननयम की 

िारा 78 और 79 के मद्देनजर झूठे व्यापार वववरण आहद 
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लागू करने के ललए दंड प्रदान ककया गया है, और माल बेिने 

के ललए जुमााना लगाया गया है क्जस पर एक गलर् व्यापार 

चिह्न या गलर् व्यापार वववरण लागू ककया गया है, आईपीसी 

की िारा 420 के र्हर् आरोप पूर  र्रह से अनुपयुक्र् हो 

जार्ा है। 

आईपीसी की िारा 420 इस प्रकार है: 

"िोखािडी और बेईमानी से संपवि की डडल वर  को प्रेररर् करना, - 

जो कोई भी िोखा देर्ा है और इस र्रह बेईमानी से ककसी 

भी व्यक्क्र् को ककसी भी संपवि को ववर्ररर् करने के ललए 

िोखा देर्ा है, या बनाने के ललए, एक मूल्यवान सुरक्षा के पूरे 

या ककसी भी हहस्से को नष्ट करने के ललए, या कुछ भी जो 

गाया या सील ककया जार्ा है, और जो एक मूल्यवान सुरक्षा 

में पररवनर्ार् होने में सक्षम है, कारावास या दोनों में से ककसी 

एक अवचि के ललए दंडडर् ककया जाएगा जो सार् साल र्क 

का हो सकर्ा है और जुमााना भी लगाया जा सकर्ा है। 

यद्यवप ककसी अन्य व्यक्क्र् या कंपनी के व्यापार चिन्ह पर उसके 

माल पर झूठा आवेदन करने में िोखािडी का र्त्व है, यह 

नह ं कहा जा सकर्ा है कक इस र्रह का काया अपने आप में 

िारा 420आईपीसी को आकवर्ार् करेगा। जब व्यापार और 

पण्य चिन्ह अचिननयम, जो कक उक्र् अचिननयम के अंर्गार् 

अपराि करने वाले व्यक्क्र्यों को दंडडर् करने के ललए एक 



10 आई.एल.आर. पंजाब और हररयाणा 2011(2) 

 

स्व-ननहहर् अचिननयम है, में ववलशष्ट उपबंि हैं र्ो उन 

पूवाानुमानों की पूर  र्रह से अनदेखी करर्े हुए भारर्ीय दंड 

संहहर्ा की िारा 420 का सहारा लेना अनुचिर् होगा। आरोवपर् 

आदेश से यह पर्ा लगाना संभव नह ं है कक कैसे और ककस 

आिार पर आरोपी के खखलाफ आईपीसी की िारा 420 के 

र्हर् अपराि के ललए आरोप र्य करने का आदेश हदया गया। 

(15) माननीय उच्िर्म न्यायालय द्वारा जी सागि सूिी बनाम 
उत्ति प्रदेश िाज्य के मामले में पैरा 13 में (8) ननम्नानुसार वविार व्यक्र् 
ककया गया था - 

14. हम अपीलकर्ााओं के इस कथन से सहमर् हैं कक लशकायर्कर्ाा का 

पूरा प्रयास स्पष्ट रूप से पररवार के सभी सदस्यों, ववशेर् रूप स े

जो गंगा ऑटोमोबाइल्स लललमटेड के प्रबंि ननदेशक के मार्ा-वपर्ा 

हैं, को र्त्काल आपराचिक मामले में उनकी भूलमका या भागीदार  

की परवाह ककए त्रबना कचथर् अपरािों में उनकी भूलमका या 

भागीदार  की परवाह ककए त्रबना है, क्जसका एकमाि उद्देश्य ववि 

कंपनी को ऋण प्राप्र् करना है। आपराचिक अलभयोजन। 

अपीलकर्ााओं और अन्य आरोवपयों के खखलाफ ननगोलशएबल 

इंस्ूमेंट्स एक्ट की िारा 138 के र्हर् एक आपराचिक लशकायर् 

पहले से ह  लंत्रबर् है। यहद उनके खखलाफ िारा 138 के र्हर् 

अपराि सात्रबर् होर्ा है र्ो उन्हें पररणाम भुगर्न ेहोंगे। ककसी भी 

मामले में लशकायर्कर्ाा के ललए अपीलकर्ााओं पर िारा 406/420 
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आईपीसी और 1966 के र्हर् मुकदमा िलाने का कोई अवसर नह ं 

है। उनका ऐसा करना स्पष्ट रूप से कानून की प्रकक्रया का दरुुपयोग 

है और उन अपरािों के ललए अपीलकर्ााओं के खखलाफ मुकदमा 

रद्द करने योग्य है, जो हम करर्े हैं। 

(16) वपयारा लसहं और अन्य के मामले में यह न्यायालय इस 

न्यायालय के ननणाय में कहा गया है। (सुप्रा) इस ननष्कर्ा पर पहंुिर्े हुए 

कक व्यापार और पण्य वस्र्ु चिह्न अचिननयम, 1958 की िारा 78 और 

79 द्वारा कवर ककए जा रहे आरोपों के मद्देनजर िारा 420 आईपीसी के 

र्हर् आरोप अनुचिर् है, ननम्नानुसार देखा गया है: - 

"6. पुललस से ररपोटा प्राप्र् होने पर, लशकायर् से ककया गया अपराि 

असंजे्ञय था और मक्जस्रेट ने पुललस द्वारा आईपीसी की िारा 

420 के र्हर् अपराि में आगे की जांि को कफर से ननदेलशर् 

करर्े हुए दसूरा आदेश पाररर् ककया, जैसा कक पहले ह  ऊपर 

पुन: प्रस्र्ुर् ककया जा िुका है, कक ररपोटा के अवलोकन से 

पर्ा िलर्ा है कक िोखािडी का अपराि ककया गया था जो 

संज्ञेय अपराि है। यह न्यानयक ननष्कर्ा था और इस र्रह 

सीआरपीसी की िारा 156 (3) के र्हर् आगे की जांि की 

गई। क्या भारर्ीय दंड सहंहर्ा की िारा 420 के अंर्गार् कोई 

अपराि उन आरोपों पर भी लागू होर्ा है जो अचिननयम की 

िारा 78 और 79 के अिीन अपराि करने को कवर करर्े हैं। 

यह उल्लेख करना पयााप्र् है कक अचिननयम में िारा 78 और 
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79 के र्हर् अपरािों को शालमल करने से पहले, आईपीसी की 

िारा 482 जैसा कक यह र्ब था, इस र्रह के अपराि के 

कमीशन को कवर करर्ा था। भारर्ीय दंड संहहर्ा की िारा 

482 को अचिननयम की िारा 78 और 79 के अंर्गार् ऐस े

अपरािों के ललए सजा की उपलब्िर्ा के कारण भारर्ीय दंड 

संहहर्ा से हटा हदया गया है। इस प्रकार, आईपीसी की िारा 

420 को भी उन्ह ं आरोपों के ललए जोडना अनुचिर् होगा जो 

अचिननयम की िारा 78 और 79 द्वारा कवर ककए गए हैं। 

सैयद किीम बनाम मेससा मैसूि िक्ष्मी बीड़ी वक्सा औि अन्य, 

1993 सीआिएि एिजे 232  में भी यह देखा गया है, जो 

ननम्नानुसार है: - 

"व्यापार और वस्र्ु चिन्ह अचिननयम, 1958 की िारा 78 

और 79 के मद्देनजर झूठे व्यापार वववरण आहद लागू 

करने और सामान बेिन े के ललए जुमााना प्रदान ककया 

गया है, क्जस पर गलर् व्यापार चिह्न या गलर् व्यापार 

वववरण लागू ककया गया है, जैसा कक हमारे समक्ष 

प्रासंचगक मामले में आरोप लगाया गया है, आईपीसी की 

िारा 420 के र्हर् आरोप पूर  र्रह से अनुचिर् है। 

(17) इसी प्रकार, खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 की 

िारा 16 और 20 में लमलावट , गलर् ब्ांड की खाद्य वस्र्ुओं, जो स्वास््य 
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के ललए हाननकारक है, की त्रबक्री के मामले में अपराि का ध्यान रखा गया 

है। इस प्रकार, िारा 420 आईपीसी को जोडना अनुचिर् होगा जब उक्र् 

आरोप खाद्य अपलमश्रण ननवारण अचिननयम, 1954 के र्हर् िाराओं के 

साथ-साथ ऊपर ििाा की गई ववलभन्न न्यानयक घोर्णाओं में भी शालमल 

है। इसके अलावा, आईपीसी की िारा 272 के र्हर् अपराि संज्ञेय अपराि 

नह ं है। ऐसे अपरािों की जांि पुललस द्वारा नह ं की जा सकर्ी है। 

(18) इसके अलावा, वर्ामान मामले में, खाद्य अपलमश्रण ननवारण 

अचिननयम, 1954 (अनुलग्नक पी -2) के र्हर् लशकायर् पहले ह  दजा की 

जा िुकी है। 

(19) इस प्रकार, वर्ामान याचिका की अनुमनर् द  जार्ी है और 

एफआईआर संख्या 204 हदनांक 18 जुलाई, 2009 को पुललस स्टेशन 

सेक्टर 10-ए, गुडगांव, क्जला गुडगांव में िारा 420 और 272 आईपीसी के 

र्हर् दजा की गई और उसके बाद की सभी कायावाह  पूर  र्रह से अनुचिर् 

होने के कारण रद्द की जार्ी है। 

आि.एन.आि. 

अस्वीकिण : स्थािीय िार्ा में अिुवाददत निणिय वादी के सीभमत उपयोग 
के भलए हैताकक वह अपिी िार्ा में इसेसमझ सके औि ककसी अन्य उद्देश्य 
के भलए इसका उपयोग िहीिं ककया जा सकता है । सिी व्यवहारिक औि 
आधिकारिक उद्देश्यो के भलए निणिय का अिंग्रेजी सिंस्किण प्रमार्णक होगा 
औि निष्पादि औि कायािन्वयि के उद्देश्य के भलए उपयुक्त िहेगा । 
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